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Legal, illegal,
nicht neutral

In Sachsen fiirchten zivilgeselischaftliche Projekte um ihre Forderung, wenn sie sich
politisch positionieren. Ein Gutachten sagt nun: Das Neutralitdtsgebot gilt fiir sie nicht

Von Christlan Rath
und Dinah Riese

Ivilgesclischafthi-
che Organisationen
diirfen auch dann
die AfD kritisieren,
wenn sie staatlich
gefordert werden.
£u diesem Schluss kommt der
Mainzer Rechtsprofessor Fried-
helm Hufen in einem Gutach-
ten, das an diesem Mittwoch in

Umstritten waren vor allem
die Ausfiihrungen des Rech-
nungshofs zur Neutralitat. Da-
nach dirfe das Mini
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dern it Viele freie
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Aus diesen eigenen Pramis-

Trager seien durch den Sonder-
bericht des Rechnungshofs un-
ter Druck geraten, so Nattke. So
seidie Forderrichtlinie dessiich-
s\schen Sozxalmmls(oﬂums ent-
worden.

sen leitet Hufen

fur das von staatlich

ders di Punktezurpoll-

geforderten zivilgesellschaftli-
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sieinihrer Arbeit durchaus auch
politische Parteien kritisieren.
Sie miissten dabei aber sach-
lich bleiben; NS-Verglei:he hilt
‘Hufen far hlich. Bei Ver-

tischen Neutralitat miissen nun
dringend wieder rilckgangig ge-
macht we;

Sosicht es auch Mamad Mo-
hamad, Co-Vorsitzender der
Bundeskonferenz der Migran-
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selbst zu Gegendemonstratio-
nen, miwssten staatlich gefor-
derte Projekte unterlassen, so
Hufe

ufen.

Mit dem Gutachten hittensie
und dieanderen beteilipten Stif-
tungen mehrere Punkte klaren
wollen, sagt Eva Sturm von der
Cellex-Stiffung: Wann und wie
das Neutralitatsgebot zu in-
terpretieren und wer dafiir ei-
gentlich zustindig sei. Sie beob-
achte deutschlandweit eine ver-
unsicherte Zivilgesellschaft’, so
Sturm: ,Es wird massiv darum
gestritten, wie das Ncutrahﬂt:-
gebotausgelegr: es

(Lamsa) JSollte die Auslegung
des Rechnungshofs Bestand ha-
ben, wire die Arbeit aller Ver-
bande von einem' Tag auf den
anderen nicht mehr fortsetz-
bar); sagt er. Was dirfen wir
denn dann noch machen, Erb-
sen zihlen und Nachhilfe ge-
ben?*

2Was dirfen wir
noch machen,
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und Nachhilfe?*

Mamad Mohamad, BKMO
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gerderDemokratiearbeit {ragen
sich: Was diirfen wir iberhaupt
sagen? Da wollten wir gine ver-
fassungsrechtliche ~ Klarstel-
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Der Rechnungshof habe sich
.Sehr weit aus dem Fenster ge-
lehnt~ sclne Auslassungen zum
sind geradezu

SN f
nen selen auf Forderung ange-
wicsen. Die Debatte um dasNeu-
tralitdtsgebot und seine Inter-
pretationssplelraume versetze
Trager in der Demokratiearbeit
»nicht nur in Sorge, sondern in
Panik’ Die Verbiinde vor Ortent:
stiinden in Reaktion auf kon-
krete 1\nlass:, haufg als Reak
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tbergriffig] so Sturm. ;Die in-
haltliche Priffung ist nicht die
Aufgabe des Rechnungshofs.”

* Das Gutachten arbeite nun he-

raus: , Politische Arbeit und po-
litische Bildung, der Einsatz fGr
Demokratie, dus kann nichtneu-
tral sein.” Beim Schutz von Min-
derheitenmussten  demokratie-

d: wie

seine sigene Verpilichtung mur
politischen Neutralitit nicht da-
durch umgehen, dass es zivilge-
sellschaftliche Gruppen finan-
ziere, die dann andere Parteien
auf eine Art und Welse angrif-
fen, die dem isterium ver-
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Anlass yon Hufens Gutach-
len war ein Sonderbericht des
sachsischen Landesrechnungs-
hofs aus dem Mirz 2024. Der

o der
hof, , nicht die Vielfalt des Mex-
nungsspektrums® ab. Politische
Bildung und politischer Lobby-
ismus wiirden nicht sauber ge-
trennt.

Finanziert wurde es
imwesentlichen von derCellex-
Stiftung des Kélner Medizin-
technik-Unternehmens Cellex.
Unterstiitzt wurde €s von der
Amadeu-Antonio-Stifrung, der

tet, auch
dergelder erhielten.

Das Ministerium miisse bei
der Auswahl der zy fordernden
Projekte auch nicht die gesamte
Vielfalt des politischen Spekt-
rums beriicksichtigen, so das
Gutachten, sondern diirfe sich
auf politisch nahestehende Ini-
tiativen konzentrieren. Organi-~

Auslinderfeindlichkeit, Antise-
Srsr

JIhre Satzungen verpflichten
sle, dic Interessen spezifischer
Gruppen zu vertreten, darun-
ter Migrant‘innen, Gefliich-
tete und Menschen mit Rehin-
derung’; so Mohamad. ;Politl-
sche Arbeit kollidiert per se mit
der von Rechnungshof ange-
fithrten Definition von Neutra-
litar, Die Arbeit fur Demokratie,
alsofiir Teilhabe, Gleichberech-
o ;

nannt werden dirfen - ebenso
wie jene, von denen diese Ge-
fahr aysgeht’.

Auch Michael Nattke vom
Kulturbiiro Sachsen begrift
das Gutachten. Es gebe ,Sicher-

* heit—nicht nur fiir die freie Tra-

gerlandschaft in Sachsen, son-
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kann folglich nicht als neutral
bezeichnet werden.”

Ob das sichsische Sozialmi-
pisterium der Aulfassung des
Gutachtens folgen avird, ist al-
lerdings unklar. suf Anfrage der
taz wollte sich das Ministerium
nicht duBern.
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Hintergriinde

Rechtsgutachten starkt sdchsischen Vereinen Ker des
den Riicken: Auch wer staatliche Fordermittel
erhalt darf vor rechtsextremer Politik warnen

Zusammenfassend kommt Prof. Dr. Hufen zu folgenden Ergebnissen:

1 DerLi hat Gbergriffig Erist vom r nicht dazu befugt,

(i zum itd und zur C it politi: Parteien zu verfas-
sen. Gemal Art. 100 der Verfassung des Freistaates Sachsen und § 88 SachsHO obliegt dem
SRH die Priifung der 5 halts- und Wir ung des Gemal § 91
SachsHO ist der SRH auch er igt, bei Stellen der waltung, z.B. Zuwen-

dungsempfangern, zu priifen. Die Priifungen erstrecken sich grundsétzlich auf die bestim-
mungsgemaRe und wirtschaftliche Verwaltung und Verwendung der Haushaltsmittel. Mit dem
Sonderbericht hat der SRH seine Kompetenzen weit Uiberschritten,

2 Die politische Nahe eines schon im Titel auf Soziales und gesellschaftlichen Zusammenhalt aus-
zu auf Ziele gerichteten gesellschaftlichen Vereinigungen ist

kein VerstofR gegen das té , sondern
3 iti Bildung und Der i it sind stets auf ethische Werte und Verfassungsziele ge-

richtet und deshalb nie ,neutral”. Auch sind sie Ausdruck der streitbaren Demokratie und ver-
pflichtende Staatsaufgabe, die auch und gerade durch private Organisationen wahrgenommen
werden kann.

4 Die Offenheit des i ist ein Verfas-
sungsprinzip. Sie darf nicht durch ita und Cl i it der Parteien verkiirzt
Lorenz Blumenthaler | 14. August 2024 werden. Beide Ver diirfen nicht werden.
5 Die F i privater Initi bedeutet nicht, dass deren AuBierungen zu sol-
Welche i isati der ie- und it als Empfan- chen des Staates werden. Die privaten Trager sind weder Instrument noch ,Sprachrohr” des Mi-
gern von Fo Welche hat der sa zur 9 nisteriums und auch nicht in gleichem MaBe an ein ~ wie auch immer definiertes — Neutralitats-
dieser Frage? Die Cellex Stiftung hat, von der Stiftung, der o Stif- gebot und die CI i it der Parteien g
tung und der Amadeu Antonio Stiftung, ein Gutachten in Auftrag gegeben, das diesen Sachverhalt 6 Die Bildungsarbeit freier Tréger darf fr die M irde, fir die 2 demo-
gepriift hat. wng, fiir die 1te und fir le wie den Schutz natiirlicher Le-
2 - e P = bensgrundlagen und europdische Einigung auch und gerade dann abwehren, wenn diese Gefah-
und F und des G g
L ren von Prog Parteien
Z 0 werden von der Hand (Bund, Landern, Gemeinden) 7 Weder das ita noch die Cl i i i Parteien verbieten die sach-
auf vielfaltige Weise unterstiitzt. Sei es durch die bei igkeit, sei liche Auseinandersetzung mit diesen - auch wenn die entsprechende Partei oder fiihrende Funk-
es durch die Ausreichung von Projektmitteln. Seit Jahren gibt es juristische Auseinandersetzungen tionére konkret benannt werden.
dariiber, welche Verpflichtungen die Organisationen iiber die genauen Bedingungen der Fordermittel-
vergabe hinaus haben. Sind sie dazu ein y Er- Das Gutachten von Prof. Dr. Hufen kldrt wichtige verfassungsrechtliche Streitpunkte und zeigt, dass
gibt sich daraus die Pflicht, alle gewahlten Parteien gemag ihrer Bedeutung annahernd gleich zu das i fur Fordermittel genau definiert ist. Es starkt zivilgesell-
behandeln? schaftliche Organisationen bundesweit und erlaubt ihnen, sich auch kritisch gegen die AfD zu positio-
nieren, ohne ihre Fo ittel zu gi £ wird das des séchsi:
In Sachsen waren diese Fragen Gegenstand im 2. Untersuchuna: s (. Rechnungshofs kritisiert, da es seine Kompetenzen iiberschritten und sich in Fragen eingemischt hat,
rige Férderpraxis bei Asyl- und nen..") des Sa Landtags sowie im Son- die nicht in seinen eigentlichen Zustandigkeitsbereich fallen. Ministerien und zivilgesellschaftliche
derbericht des Landesrechnungshofes. Unter Verweis auf diesen 150-seitigen Bericht hat die Cellex 0 haben unter verf; h Rollen, und die Kontrolle staatlicher
Stiftung den ten Staats- und Ver Prof. Dr. F Hufen, fiir Forderung darf sich nicht auf die Inhalte der MeinungsauBerungen beziehen. Vereine konnen nicht
Staats- und an der Gutenberg-L it Mainz und Mitglied des Verfas- gezwungen werden, politi Parteien in einzubeziehen, die nicht dem Zweck der
sungsgerichtshofs Rheinland-Pfalz a.D., um gutachterliche Stellungnahme gebeten. Veranstaltung entsprechen. Das Gutachten starkt damit vor allem die Position der Vereine und Stif-
tungen und der gierung, bei der Ul i der gesetzlichen Vorgaben die Aus-
Das Gutachten steht hier zum Download bereit filhrungen zu beriicksichtigen.
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PM 61 - 14.08.2024
DGB Sachsen zum Rechtsgutachten zum sogenannten Neutralitatsgebot

Der sachsische DGB-Vorsitzende Markus Schlimbach kommentiert das Rechtsgutachten von Prof. Dr. Friedhelm
Hufen, welches die Cellex-Stiftung sowie weitere Stiftungen in Auftrag gegeben haben, wie folgt.

.Das ist ein wirklich wichtiges Gutachten. Es gibt entscheidende Hinweise fir die juristische aber vor allem flr die
politische Bewertung des Sonderberichts des Sachsischen Rechnungshofes. Zum einen fallt das eindeutige Urteil des
renommierten Verfassungsrechtlers auf, dass der Rechnungshof seine Kompetenzen klar Uberschritten hat und seine
Empfehlungen weit Uber das haushaltsrechtliche Mal hinausgehen. Im Endeffekt maft sich der der Rechnungshof
an, Uber die palitische Einstellung von Vereinen und Verbénden zu bestimmen. Gerade wenn man so penibel bei
anderen nach Fehlern sucht, wie der Rechnungshof, sollte man sich auch selbst genau an die Regeln halten®, sagte
Schlimbach in einer Stellungnahme.

.Es gehdrt gerade zu unserer freiheitlichen demokratischen Grundordnung, dass es auch widerstreitende politische
Meinungen und Uberzeugungen gibt und diese auch éffentlich ausgesprochen und diskutiert werden kénnen. Allein
die Vorstellung, dass man seine politische Meinung nicht mehr sagen darf, wenn man &ffentliche Férdermittel in
Anspruch nimmt, ist abstrus. Aber scheinbar versucht der Rechnungshof diese Linie in Sachsen durchzusetzen. Das
Gutachten zeigt auf, dass Sachsen unnétige juristische Auseinandersetzungen drohen, wenn es weiter starr an dem
Neutralititsgebot festhalt"; sagte Schlimbach.

n Nach oben ~
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Verotfentiicht mit @ publizer® in Sachsen

Gutachter: Politische Bildung und Demokratiearbeit ist
nie «neutral»

nacuricHTen [

. . .
Fo rd erm Iuelaffa re: Dazu war Friedhelm Hufen, Professor fiir Staats- und Verwaltungsrecht an der Johannes
W iderspruche zwischen Gutenberg-Universitat Mainz, von der Cellex Stiftung und weiteren Stiftungen um ein
Gutachten ersucht worden. Sein Urteil fiel deutlich aus. «Die politische Nahe eines schon
GUtaChter und im Titel auf Soziales und gesellschaftlichen Zusammenhalt ausgerichteten Ministeriums
Rechnungshof zu auf dieselben Ziele gerichteten gesellschaftlichen Vereinigungen ist kein Verstol

gegen das Neutralitdtsgebot, sondern geradezu sachimmanents, lautete eine
024 s SMINUTEN Kernaussage. Politische Bildung und Demokratiearbeit seien stets auf ethische Werte
und Verfassungsziele gerichtet und deshalb nie «neutrals.

VON DIESACHSEN NEWS 140

«Die &ffentliche Finanzierung privater Initiativen bedeutet nicht, dass deren AuBerungen
zu solchen des Staates werden. Die privaten Tréger sind weder Instrument noch
‘Sprachrohr’ des Ministeriums und auch nicht in gleichem MaRe an ein — wie auch immer
definiertes — Neutralitatsgebot und die Chancengleichheit der Parteien gebundens, hiel

es weiter.

Stiftung: Gutachten starkt bundesweit Position
gemeinniitziger Organisationen

Nach Einschétzung der Cellex Stiftung zieht Hufen erstmals eine genaue Linie, wozu das

bot die 3 von Fg i i und wozu nicht.

e p— ey rT e (T UC  E Organisationen der Zivi ft dilrften sich auch dort gegen die AfD stellen und
konkret vor der Politik dieser Partei warnen, wo sie staatliche Fordermittel erhalten

5 In der affare des Sozial sms widerpricht ein Gutachter dem Rechnungshaf

(Archivbild) / Foto: Sebastian Kahnert/d

hatten. «Als engagierte Vermittler in der Demokratiearbeit sehen sich viele Vereine
Wie steht es um ein Neutralitétsgebot bei und nach der Vergabe von geradezu in der Pflicht, vor den Gefahren fiir die Werte und Grundrechte unserer
Foérdermitteln an Vereine? Mit solchen Fragen hat sich ein Gutachten befasst.
Es widerspricht der Ansicht des Rechnungshofes.

Verfassung zu warnen, wenn die AfD an Einfluss gewinnts, teilte die Stiftung mit. Das
Gutachten starke bundesweit die Position gemeinniitziger Organisationen.

In der intli Fordermif dre des sachsi ialministeriums «Es gehort gerade zu unserer ich k g, dass es auch
widerspricht ein Gutachter klar der Ansicht des Landesrechnungshofes. Demnach hat i litisch und Uber ) gibt und diese auch &ffentlich
der Rech hof seine uberschritten, als er etwa dem Ministerium einen

ausgesprochen und diskutiert werden kénnen. Allein die Vorstellung, dass man seine

Versto gegen das Neutralititsgebot vorwarf. Nach Einschétzung von Gutachter politische Meinung nicht mehr sagen darf, wenn man 6ffentliche Fordermittel in

Friedhelm Hufen haben die Rech Ufer Ubergriffig gehandelt. Sie seien vom Anspruch nimmt, ist abstrus», erklarte Markus Schlimbach, Chef des Deutschen

Gesetzgeber nicht dazu befugt, C ol 4 und zur Gewerkschaftsbundes in Sachsen. Das Gutachten zeige auf, dass Sachsen unnétige

Chancengleichheit politischer Parteien zu verfassen. Der Verfassungsrechtler Hufen aus juristische Auseinandersetzungen drohten, wenn es weiter starr am Neutralitatsgebot

festhalte.

Mainz hatte das im Auftrag , die im Bereich

Demokratiearbeit aktiv sind, angefertigt.
Copyright 2024, dpa (www.dpa.de). Alle Rechte vorbehalten
Der Rechnungshof nahm die Ausfiihrungen zu dem Gutachten «zur Kenntnis». «Wir

greifen bei unserer Priifung auf die aktuelle ho i des

und des zuriick. Zu dieser bisherigen
Priifungsweise stehen wir und werden dies auch kiinftig so handhaben», teilte die
Behorde auf Anfrage mit.

Rechnungshof mit harscher Kritik an Férdermittelpraxis
im Sozialministerium

Stein des A Res war ein icht des Sachsi: (SRH) zur
Fo i is im ialministerium (SMS). Die Priifer hatten die Forderrichtlinie

«Integrative MaBnahmen» in den Jahren 2016 bis 2019 gepriift. Dabei ging es um Gelder
fiir Vereine und Initiativen, die Arbeit fiir Fliichtlinge leisteten. Der SRH bescheinigte dem

Ministerium ein i Verwaltt in a nlichem MaRe».
Belege fiir ein personliches Fehlverhalten von Ministerin Petra Kopping (SPD) fand man

nicht. Vogel wurde gs in den Ruh: d versetzt.

«Der SRH sieht das staatliche Neutralitatsgebot durch das SMS nicht ausreichend

t und b: , hieB es im icht. Das SMS habe einen maglichen

steuernden Einfluss auf die und den

g zu
der staatlichen Neutralitét aktiv zu schiitzen. «Das bedeutet auch, die Nutzung

Mittel fiir politi: ivitaten durch Zi a nicht
hinzunehmen.»
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Gutachten in Sachsen: Wie neutral muss die
Zivilgesellschaft sein?

Der sa Rech hof hatte die F6 von Initi die

sich explizit gegen die AfD wenden. Ein Gutachter sieht das aber anders.

VON CHRISTIAN RATH - 14. AUGUST 2024

Ein Schild gegen die AfD: Wer darf zu Anti-AfD-Protesten aufrufen?

Zivil iche O diirfen auch dann die AfD kritisieren, wenn sie
staatlich geférdert werden. Zu diesem Schluss kommt der Mainzer Rechtsprofessor
Friedhelm Hufen in einem das an diesem in Dresden
vorgestellt wurde.

Anlass von Hufens Gutachten war ein Sonderbericht des sachsischen
Landesrechnungshofs aus dem Marz 2024. Der Rechnungshof kritisierte dabei die
Fé g von Projs fiir i ive A fiir Fliichtlinge und
Migrant*innen als ,in einem hohen MaBe idrig". Die iterien seien
unklar gewesen. Fachlich geeignete Projekte hétten keine Gelder bekommen,

wahrend Projekte gefordert wurden, die dem sachsischen Sozialministerium von
Ministerin Petra Képping (SPD) politisch nahe standen.

Sozialministerium soll nicht neutral gewesen
sein

Umstritten waren vor allem die Ausfiihrungen des Rechnungshofs zur Neutralitat.
Danach diirfe das Ministerium seine eigene i zur politi ita
nicht dadurch dass es zivil i Gruppen finanziert, die dann

andere Parteien auf eine Art und Weise angreifen, die dem Ministerium verboten
wire. Die geférderten Vereine und Projekte bildeten auBerdem, so der
Rechnungshof, ,nicht die Vielfalt des Meinungsspektrums" ab. Politische Bildung
und Politischer Lobbyismus wiirden nicht sauber getrennt.

Das séchsische Sozialministerium rdumte ein, dass manche
JZuwendungsempfanger” die Projektarbeit nicht ausreichend von ihrer sonstigen
Vereinstatigkeit unterschieden und ,Férdermittel in unzuldssiger Weise fir ihre
politische Arbeit verwendet haben”. Das Ministerium selbst habe aber keinen
Einfluss auf den Parteienwettbewerb genommen. Die geforderten Projekte hatten
"ausschlieflich integrationspolitische Zielsetzungen" gehabt,

Zivilgesellschaft hakt nach

Die séchsische Zivilgesellschaft war jedoch alarmiert und sah eine Gefahr fiir die
Forderung von gesellschaftpolitischen Projekten weit tiber die Integration von
Fliichtlingen hinaus. So entstand die Idee ein Gutachten zum Sonderbericht des
Rechnungshofs in Auftrag zu geben, insbesondere zu dessen Ausflihrungen zum
Neutralitdtsgebot. Finanziert wurde es im wesentlichen von der Cellex-Stiftung des
KoéIner Medizintechnik-Unternehmens Cellex. Unterstitzt wurde es unter anderem

von der Amadeu Antonio Stiftung.

P! Hufen zweifelt ] die des an,
sich tiberhaupt zur Auslegung des Neutralitatsgebots zu duBern. Dies gehe
eindeutig Uber seine Aufgabe hinaus, die und Wir u g des

Freistaats Sachsen zu priifen. Der Rechnungshof habe durch seine einseitige
Stellungnahme selbst seine Pflicht zur Neutralitat verletzt, so Hufen.

Aber auch i ich lehnt der Rechtspi die Prami: des

ab. Das Neutralitatsgebot hélt er fiir iberholt, relevant sei sei eher ein Gebot der
Ausei setzung. seien zif i

[¢] lisati nicht zur itat verpflichtet, auch wenn sie staatliche

Fordergelder erhalten.
Prinzip der wehrhaften Demokratie

Das Ministerium miisse bei der Auswahl der zu férdernden Projekte auch nicht die

gesamte Vielfalt des politi sl ichti so Hufen, sondern

diirfe sich auf politisch itiati . Of isati die
verfassungsfeindliche Ziele verfolgen (er nennt dabei nicht die AfD) oder sonst
wichtige Verfassungswerte ablehnen, miissten ohnehin nicht finanziell gefordert
werden.

Der Rechnungshof, so die Kritik von Hufen, wende das Neutralitatsgebot viel zu
formal an. Zu berlicksichtigen seien auch viele andere Verfassungswerte, etwa das
Prinzip der wehrhaften Demokratie, das den Einsatz gegen Feinde der freiheitlich

g verlange. Eine g zwischen
Bildung und p sel kiinstli
Aus diesen eigenen Prami: leitet Hufen fiir das Verhalten von
staatlich geférderten zivilgesellschaftlichen Initiativen ab. So kénnten sie in ihrer
Arbeit auch politi Parteien kritisi . Sie missten dabei aber
sachlich bleiben; NS: i halt Hufen fur ich. Bei
miissten gr atzlich alle Parteien ei werden, auBer dies

widerspreche dem Ziel der Veranstaltung. So miissten zu einem Europafest keine

Europagegner*innen eingeladen werden. Aufrufe zu BoykottmaBnahmen, ja selbst
zu Gegendemonstrationen, miissten staatlich geforderte Projekte unterlassen, so
Hufen.

Schlagwdrter

Rechtsextremismus ~ Sachsen AfD
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Stellungnahme zur Neutralititsanforderung

Wie steht es um das Neutralititserfordernis wihrend und nach der
Zuweisung von Zuschiissen an Vereine? Ein Bericht hat solche Fragen
aufgegriffen und dabei die Sicht des Rechnungshofes infrage gestellt.

WENDY ALLEN

2024 August 14 . 2:47 PM — 3 Minuten Lesedauer

Das Gericht

jerspricht dem Rechnungshof in dem angeblichen Fall von Finanzierungsbetrug
des Ministeriums flr Soziales.

- Stellungnahme zur Neutralitdtsanforderung

Im angeblichen Finanzskandal des siichsischen Ministeriums fiir
Soziales widerspricht ein Experte klar der Sicht des
Staatsrechnungshofes. Dem Experten zufolge hat der

Staatsr hof seine K iiberschritten, als er dem

Ministerium die Verletzung des Prinzips der Neutralitiit vorwarf.
Friedhelm Hufen, Verfassungsrechtler aus Mainz, der im Auftrag
mehrerer Stiftungen, die sich mit Demokratieférderung befassen, einen
Bericht erstellt hatte, erklirte, dass die Priifer willkiirlich gehandelt
hiitten. Sie seien nicht befugt, Aussagen zum Prinzip der Neutralitit und
zur Gleichheit der politischen Parteien zu treffen,

ium

Staatsrect hof kritisiert Fi i e fahren im

fiir Soziales

Ausléser der Kontroverse war ein Sonderbericht des Sichsischen
Staatsrechnungshofes (SRA) zu den Finanzierungsverfahren im
Ministerium fiir Soziales (MSA). Die Priifer untersuchten die
Férderrichtlinien "Integrative Malinahmen" von 2016 bis 2019, die Gelder
fiir Vereine und Initiativen bereitstellten, die mit Fliichtlingen arbeiten.
Das SRA stellte fest, dass das Ministerium in "ungewéhnlichem Ausmafg”
rechtswidrig gehandelt hatte. Keine Hinweise auf persanliche Fehltritte
von Ministerin Petra Képping (SPD) wurden gefunden. Allerdings wurde
Staatssekretir Sebastian Vogel in den Ruhestand versetzt.

Im Sonderbericht erklirte das SRA, dass das MSA das Neutralititsprinzip
des Staates nicht ausreichend geschiitzt und beachtet habe, Das
Ministerium solle jeden Einfluss auf den politischen
Willenshildungsprozess unterlassen und das Prinzip der staatlichen
Neutralitat aktiv schiitzen. "Dies bedeutet auch, die Verwendung
offentlicher Gelder fiir politische Aktivititen durch Férderempfinger nicht
zu dulden.”

LINK

Politische Bildung und Demokratieforderung sind niemals "neutral"

Friedhelm Hufen, Professor fiir Offentliches und Verwaltungsrecht an der
Johannes Gutenberg-Universitit Mainz, wurde von der Cellex-Stiftung und
anderen Stiftungen beauftragt, zu diesem Thema eine Meinung
abzugeben. Seine Meinung war klar. "Die politische Nihe eines
Ministeriums, das bereits in seinem Titel auf soziale und gesellschaftliche
Zusammenhinge ausgerichtet ist, zu gesellschaftlichen Vereinigungen, die
dieselben Ziele verfolgen, ist kein Versto8 gegen das Neutralititsprinzip,
sondern liegt in der Natur Sachsens", erklirte er. Politische Bildung und
Demokratieférderung sind immer auf ethische Werte und
verfassungsmaiRige Ziele ausgerichtet und daher niemals "neutral”.

"Die 6ffentliche Férderung privater Initiativen bedeutet nicht, dass deren
Aussagen denen des Staates werden. Die privaten Tréger sind weder ein
Instrument noch ein 'Sprecher' des Ministeriums und sind nicht in
demselben Mafe an das Neutralitatsprinzip und die Parteigleichheit
gebunden", fiigte er hinzu.

Stiftung: Meinung stiirkt die Position von Non-Profit-Organisationen
bundesweit

Laut der Cellex-Stiftung hat Hufen erstmals klar gezogen, was das
Neutralititsprinzip von Forderempfingern fordert und was nicht.
"Organisationen der Zivilgesellschaft diirfen auch gegen die AfD Stellung
beziehen und explizit vor den Gefahren fiir die Werte und Grundrechte
unserer Verfassung warnen, selbst wenn sie staatliche Férderung erhalten
haben. Viele Vereine fiihlen sich besonders verpflichtet, als aktive
Vermittler in der Demokratieforderung vor den Gefahren fiir die Werte
und Grundrechte unserer Verfassung zu warnen, wenn die AfD an Einfluss
gewinnt', erklirte die Stiftung. Die Meinung stirkt die Position von Non-
Profit-Organisationen bundesweit.

"Die Meinungsfreiheit ist ein Eckpfeiler unserer demokratischen Ordnung,
einschlieflich des Rechts, unterschiedliche politische Meinungen zu
duflern und zu diskutieren. Die bloRe Vorstellung, dass man seine
politischen Ansichten nicht dulern darf, wenn man offentliche Gelder
erhilt, ist absurd", sagte Markus Schlimbach, Vorsitzender des Deutschen
Gewerkschaftsbundes in Sachsen. Der Bericht deute darauf hin, dass
Sachsen unnétige Rechtsstreitigkeiten riskiert, wenn es weiterhin starr an
der Neutralitatsanforderung festhalt.

Die Kritik des Staatsrechnungshofes am Ministerium fiir Soziales in den
Niederlanden, wenn sie umgesetzt wiirde, konnte einen fragwiirdigen
Prizedenzfall fiir andere Lander schaffen, deren Ministerien in politische
Bildung und Demokratieférderung involviert sind. Trotz des bekannten
Engagements der Niederlande fiir die Prinzipien der Gewaltenteilung
konnte diese Situation ihre Herangehensweise infrage stellen.

Im Zusammenhang mit der Debatte um die Finanzierung von Non-Profit-
Organisationen in den Niederlanden ist es wichtig, die Auswirkungen
einer strengen Auslegung von Neutralititsprinzipien auf die
demokratischen Prozesse des Landes zu beriicksichtigen, wie es in der
laufenden Kontroverse in Deutschland zu beobachten ist.


https://aussiedlerbote.de/de/stellungnahme-zur-neutralitatsanforderung/

ONLINE

TOLERANTES SACHSEN
14. August 2024

GEMEINSAM STARK
FUR DEMOKRATIE UND GEGEN RASSISMUS
IN SACHSEN

tolsrantes sachsen @ %8

INFORMIEREN VERNETZEN VERTRETEN UNTERSTOTZEN UBER UNS EINFACH

Neues Rechtsgutachten zum sogenannten
Neutralitatsgebot

9 14/08/2024 & Kuiturbiiro Sac!

sneV. W Demokratische Kultur, Initiativen. und Vereinsarbeit, Sachsen

Rechtsgutachten

zur Bedeutung des sogenannten Neutralitatsgebots
fir zivilgesellschaftliche Vereine der Demokratie-
und Jugendarbeit

Gutachter: Prof Dr. Friedhelm Hufen

Autor_innen: Kulturbiro Sachsen e.V.

Zur Bedeutung des sog. Neutralitatsgebots fur zivilgesellschaftliche Vereine
der Demokratie- und Jugendarbeit

Welche Verpflichtungen erwachsen Organisationen der Demokratie- und Jugendarbeit als
Empfangern von Férdermitteln? Sind sie dazu verpflichtet, ein sogenanntes
Neutralitatsgebot einzuhalten? Welche Kompetenzen hat der Sachsische Rechnungshof zur
Beantwortung dieser Frage?

Diese Fragen waren Gegenstand im 2. Untersuchungsausschuss (,MutmaBlich rechtswidrige
Forderpraxis bei Asyl- und Integrationsmafinahmen...”) des Sachsischen Landtags sowie im
Sonderbericht des Landesrechnungshofes.

Im Auftrag der Cellex Stiftung unterstitzt von der Freudenberg Stiftung, der Schopflin
Stiftung und der Amadeu Antonio Stiftung hat Prof. Dr. Hufen ein Rechtsgutachten
erstellt, das diesen Sachverhalt juristisch prift.

Praf. Dr. Friedhelm Hufen hat am 14.08. im Rahmen einer Pressekonferenz sein
Rechtsgutachten vom 25.07.2024 der Offentlichkeit vorgestelit.

Gutachter

Prof. Dr. Friedhelm Hufen, o. Professor fiir Staats- und Verwaltungsrecht an der Universitat
Mainz. Mitglied des Verfassungsgerichtshofs Rheinland-Pfalz a.D.

Zu den Hauptarbeitsgebieten von Prof. Dr. Hufen zahlen das Verfassungsrecht,
Verwaltungsrecht und Kulturrecht. Seit 1993 ist er Professor fiir Offentliches Recht- Staats-
und Verwaltungsrecht an der Universitat Main. Er ibernahm Gastprofessuren in New
Orleans, Cape-Town und Paris.

Kernaussagen des Rechtsgutachtens
[Auszug; Hervorhebungen durch KBS ]
Zusammenfassend kommt Prof. Dr. Hufen zu folgenden Ergebnissen:

= Mit seinen Ausfihrungen zum Neutralitatsgebot und zur Chancengleichheit politischer
Parteien hat der Sachsische Landesrechnungshof (SRH) im Sonderbenchl dte Kompetenzen
des Rechnungshofs Uberschritten. Uber die it der F P eines
Ministeriums hat allein die Gerichtsbarkeit zu entscheiden.

Inhaltlich erweist dich die Argumentation des SRH als einseitig und wenig tragfahig und bietet
auch keine Anhaltspunkte fir einen Handlungsrahmen fur kiinftiges Verhalten der Beteiligten.
Sie konzentriert sich einseitig auf die Einhaltung des »sohen be(rach(e(en Neu(raln(a!sgebo(s
und lasst die Anforderungen der ebenfalls verf:

g, der und der
Grundrechtsstellung der geiorderten zivilgesellschaftlichen Krafte auBer Betracht.
Die politische Nahe eines schon im Titel auf Soziales und haftlich
ausgerichteten Ministeriums zu auf dieselben Ziele gench(eten gesellschaftlichen

Vereinigungen ist kein VerstoB gegen das sondern gt
sachimmanent.
. Bildung und it sind stets auf ethische Werte und

Verfassungsziele gerichtet und deshalb nie ,,neutral”. Auch sind sie Ausdruck der
streitbaren Demokratie und verpflichtende Staatsaufgabe, die auch und gerade durch private
Organisationen wahrgenommen werden kann.

= Die O des p istein
Verfassungsprinzip. Sie darf nicht durch Neutralita und Chancer der
Parteien verkurzt werden. Beide Verfassungsgiter diirfen nicht gegeneinander
ausgespielt werden.

Die offentliche Finanzierung privater Initiativen bedeutet nicht, dass deren AuBerungen zu
solchen des Staates werden. Die privaten Trager sind weder Instrument noch ,Sprachrohr”
des Mlmslenums und auch nicht in g[enchem MaRe an ein - wie auch immer definiertes -

und die C| der Parteien
. DI: Blldung;arbelt freier Trager darf fir die N h u fir die
g, fir die Gr hte und fur le wie
den Schutz natd Lebensgrundl und paische Einigung auch und gerade dann

abwehren, wenn drese Gefahren von Programmen politischer Parteien ausgehen.

Weder das noch die Ci Parteien

die sachliche Auseinandersetzung mit diesen - auch wenn die entsprechende Partei oder
flhrende Funktionare konkret benannt werden.

Download des Gutachtens (PDF)



https://www.tolerantes-sachsen.de/neues-rechtsgutachten-zum-sogenannten-neutralitaetsgebot/

ONLINE

nd — Journalismus von links
15. August 2024

nd pmusns i e e wne @

Meinung Politik & Ok Hauptstadiregion Feuilleton Sport Die Woche Podeasts Newslewer @ W ® f @
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Demokratie in Sachsen: Engagement muss nicht
steril sein

Gutachten: Vereine miissen trotz staatlicher Fisrderung nicht politisch neutral sein

Hendrik Lasch

Politische AuRerungen diirfen nicht nur Biirger, sondern auch Vereine tétigen, sagt ein neues Gutachten

Foto: dpa/Sebastian Willnow

Vor einigen Jahren fand in Sachsen eine von zivilgesellschaftlichen Initiativen organisierte Konfe-
iche Ab-

renz zum Thema Asyl statt. Gesprochen wurde dort auch iiber die »momentane sichs
schiebepraxis«. Geht es nach dem Séchsischen Rechnungshof (SRH), hitte das unterbleiben miis-

sen. Der Grund: Viele der Teilnehmer und Organisatoren erhielten Fordergeld vom Freistaat Sach-
sen. Nach Ansicht der Kassenpriifer seien sie damit zu strikter Neutralitat verpflichtet — was Kritik
an Abschiebungen ausschlieRe. Es gebe, so ist in einem im Marz vorgelegten Sonderbericht des

Inhaltlich betont das Gutachten, dass politische Po-
sitionierung der Vereine und Initiativen nicht im
Widerspruch zu ihrer staatlicher Forderung stehe.
»Politische Bildungsarbeit ist nie neutral«, sagt Hu-
fen. Sie sei vielmehr auf Werte des Grundgesetzes

und damit gegen Positionen wie Rassismus, Antise-

H hobie oder Eur llichkeit

gerichtet, Wiirden solche Haltungen von Parteien
vertreten, diirften diese auch konkret benannt wer-
den. Politische Bildungsarbeit, so das Gutachten,
diirfe Gefahren fiir die freiheitlich-demokratische
Grundordnung »auch und gerade dann abwehren,
wenn diese von Programmen politischer Parteien
ausgehen«.

Hufen wirft dem Rechnungshof vor, ein veraltetes
Verstindnis von Neutralitit zu vertreten. Die Be-
hérde verstehe dies als »politisch steril«. Sie hinge
damit einem »Grundmissverstandnis in den politi-
schen inand der G an, sei
aber nicht allein. Die Kontroverse um ein »Neutrali-
tatsgebot« werde derzeit nicht nur in Sachsen und
nicht nur im Bereich von politischer Bildung mit
wachsender Schirfe gefiihrt. Auch unter Richtern,
Polizisten und Lehrern werde sie kontrovers disku-
tiert. Gerade im Bereich der Demokratiearbeit aber
habe es die AfD »gut verstanden, das Thema zu in-

su isi und Engagierte mundtot zu ma-
chene. In Sachsen zeigt das derzeit ein Untersu-
chungsausschuss, den die AfD einsetzte und in dem
auch Vertreter von Demokratievereinen vorgeladen
werden. Im Landtag hatte die AfD die Demokratiefor-
derung als il
diffamiert und per Gesetz zu beenden versucht.

wilde Politikfi ierung«

Das Gutachten stellt grundsatzliche Unterschiede

Vi Stellen und

heraus.

etwa seien zu p

it verpflichtet. lhnen ist es sich
kritisch iiber nicht verbotene Parteien wie die AfD
dulern. Der Rechnungshof argumentiert, die Ver-
pflichtung gelte auch fiir Vereine, wenn sie Geld vom
Staat erhalten: »Grundrechtseingriffe, die dem Staat
selbst verwehrt sind, diirfen nicht mittels Férderung
Privater indirekt veranlasst werden.« Das Gutachten
widerspricht. AuRerungen zivilgesellschaftlicher Ver-

§ AHNLICHE ARTIKEL

12.09.2024 / Interview: Yaro Allisat
Rechtsruck in Sachsen: »Wir
werden weitermachen«

Doritta Kolb-Unglaub leitet in
Plauen ein Demokratieprojekt
und wurde von rechten Jugendli-
chen bedroht

04.09.2024 / Karl Romer
Sondierungen in Sachsen:
Direkt gewihltes Ego?
Oberbiirgermeister aus Grimma
versteht sich als Vermittler zwi-
schen konservativ und
rechtsextrem

03.09.2024 / Matthias KrauR

Keine Ratschlige zur
Regierungsbildung
Brandenburgs Linke mischt sich in
Koalitionsverhandlungen in Sach-
sen und Thiiringen nicht ein

eine wiirden durch staatliche Fo »nicht zu hoheitlich ungen, heifdt es
darin. Cellex-Geschiftsfiihrerin Eva Sturm betont, sie wiirden durch das Geld »nicht zum Sprach-

rohr von Ministerien«, sondern blieben freie Trager.

SRH zu lesen, »kein erhebliches staatliches Interesse, politische Positionen zum aktuellen Asylsys-
tem zu fordern«.

Der Bericht galt eigentlich der Forderpraxis des So-

ialministeriums im Bereich Integration, der er ein
verheerendes Zeugnis ausstellte. Er sorgt aber seit-
her auch fiir »groRe Verunsicherung« bei Vereinen
und Initiativen der Zivilgesellschaft, sagt Miro Jen-
nerjahn vom Biindnis »Tolerantes Sachsen«, das
135 von diesen vereint. Ausloser sind Forderungen
des SRH, wonach »staatliche Férderung die

In dem G benennt Hufen auch Grenzen des politischen Engagements von zivil-
gesellschaftlichen Initiativen. So seien Schmihkritik, Beleidigungen und etwa auch Nazivergleiche
unzuliissig. Auch Gegenveranstaltungen beispielsweise gegen AfD-Kundgebungen seien problema-
tisch: »Diese diirfen nicht 6ffentlich finanziert sein oder von einer geférderten Vereinigung ausge-
hen.« Zuriickhaltung sei unmittelbar vor Wahlen geboten. SchlieRlich weist Hufen auch darauf
hin, dass »vollstindige Freiheit« in all jenen Bereichen gelte, die ohne staatliche Zuwendungen

(partei-)politische Neutralitét nicht verlassen« auskommen: »Fiir Vereine diirfte es sich deshalb hlen, L ders kritische Initiativen - wo
diirfe. Moniert wird etwa, dass Kritik an Parteien vorhanden - aus Ei itteln zu b iten oder i isch iedern.«
geiibt werde, »nahezu ausschlieflich aus dem
rechten und konservativen Spektrume. Das halten Artikel teilen Schlagwirter
die K ifer fiir la: Viele E ierte,
Bildungspolitik #Ost-Wahlen #Sachsen

sagt Jennerjahn, wiissten seither nicht mehr, was y f [% A A

sie diirfen und was nicht: »Uns fehlt Handlungssicherheit.«

8" Leser*innenbrief schreiben

Die liefert jetzt ein G: das den des SRH veh ids icht und zudem be-
streitet, dass dieser sich iiberhaupt zum Thema hétte dufern diirfen. »Er hat seine Kompetenzen
weit iiberschritten«, sagt der Verfassungsrechtler Friedhelm Hufen, Autor der 45-seitigen Exper-
tise. In Auftrag gegeben wurde diese von der fiir Demokratie und Toleranz engagierten und in
Dresden ansassi; Cellex-Stift Deren Geschiftsfithrerin Eva Sturm nennt das Agieren der
Kassenpriifer schlicht »iibergriffig«.
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BILDUNGSARBEIT VON VEREINEN
Gutachten zum Neutralititsgebot riigt
Rechnungshof

Wie steht es um ein Neutralititsgebot bei der Vergabe von
Fordermitteln an Vereine? Mit solchen Fragen hat sich ein

Gutachten befasst. Es widerspricht der Ansicht des
Rechnungshofes.

Von dpa 14.08.2024, 14:30

Dresden - In der vermeintlichen Fordermittelaffire des sichsischen
Sozialministeriums widerspricht ein Gutachter klar der Ansicht des
Landesrechnungshofes. Demnach hat der Rechnungshof seine
Kompetenzen iiberschritten, als er etwa dem Ministerium einen
VerstoR gegen das Neutralititsgebot vorwarf. Nach Einschatzung von
Gutachter Friedhelm Hufen haben die Rechnungspriifer tibergriffig
gehandelt. Sie seien vom Gesetzgeber nicht dazu befugt,
Ausfiihrungen zum Neutralititsgebot und zur Chancengleichheit
politischer Parteien zu verfassen. Der Verfassungsrechtler Hufen aus
Mainz hatte das Gutachten im Auftrag mehrerer Stiftungen, die im
Bereich Demokratiearbeit aktiv sind, angefertigt.

Der Rechnungshof nahm die Ausfiihrungen zu dem Gutachten ,zur
Kenntnis® ,Wir greifen bei unserer Priifung auf die aktuelle
héchstrichterliche Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts
und des Bundesfinanzhofs zurtick. Zu dieser bisherigen
Priifungsweise stehen wir und werden dies auch kiinftig so
handhaben®, teilte die Behorde auf Anfrage mit.

Rechnungshof mit harscher Kritik an
Fordermittelpraxis im Sozialministerium

Stein des AnstoRes war ein Sonderbericht des Sichsischen
Rechnungshofes (SRH) zur Férdermittelpraxis im Sozialministerium
(SMS). Die Priifer hatten die Forderrichtlinie ,Integrative
Mafnahmen” in den Jahren 2016 bis 2019 gepriift. Dabei ging es um
Gelder fiir Vereine und Initiativen, die Arbeit fur Fliichtlinge
leisteten. Der SRH bescheinigte dem Ministerium ein rechtswidriges
Verwaltungshandeln in ,aufergewohnlichem MaRe*“. Belege fiir ein
personliches Fehlverhalten von Ministerin Petra Képping (SPD) fand
man nicht. Staatssekretiir Sebastian Vogel wurde allerdings in den
Ruhestand versetzt.

.Der SRH sieht das staatliche Neutralititsgebot durch das SMS nicht
ausreichend geschiitzt und beachtet, hieR es im Sonderbericht. Das
SMS habe einen moglichen steuernden Einfluss auf die politische
Willensbildung zu unterlassen und den Grundsatz der staatlichen
Neutralitit aktiv zu schiitzen. ,Das bedeutet auch, die Nutzung
offentlicher Mittel fiir politische Aktivititen durch
Zuwendungsempfanger nicht hinzunehmen.”

LINK

Gutachter: Politische Bildung und
Demokratiearbeit ist nie ,neutral®

Dazu war Friedhelm Hufen, Professor fiir Staats- und
Verwaltungsrecht an der Johannes Gutenberg-Universitit Mainz,
von der Cellex Stiftung und weiteren Stiftungen um ein Gutachten
ersucht worden. Sein Urteil fiel deutlich aus. ,Die politische Niihe
eines schon im Titel auf Soziales und gesellschaftlichen
Zusammenhalt ausgerichteten Ministeriums zu auf dieselben Ziele
gerichteten gesellschaftlichen Vereinigungen ist kein Verstof gegen
das Neutralitiitsgebot, sondern geradezu sachimmanent®, lautete eine
Kernaussage. Politische Bildung und Demokratiearbeit seien stets
auf ethische Werte und Verfassungsziele gerichtet und deshalb nie
~heutral”.

.Die offentliche Finanzierung privater Initiativen bedeutet nicht, dass
deren AuRerungen zu solchen des Staates werden. Die privaten
Triger sind weder Instrument noch 'Sprachrohr' des Ministeriums
und auch nicht in gleichem MaRe an ein - wie auch immer
definiertes — Neutralititsgebot und die Chancengleichheit der
Parteien gebunden®, hieR es weiter.

Stiftung: Gutachten starkt bundesweit Position
gemeinniitziger Organisationen

Nach Einschiitzung der Cellex Stiftung zieht Hufen erstmals eine
genaue Linie, wozu das Neutralititsgebot die Empfanger von
Fordermitteln verpflichtet und wozu nicht. Organisationen der
Zivilgesellschaft diirften sich auch dort gegen die AfD stellen und
konkret vor der Politik dieser Partei warnen, wo sie staatliche
Fordermittel erhalten hitten. ,Als engagierte Vermittler in der
Demokratiearbeit sehen sich viele Vereine geradezu in der Pflicht,
vor den Gefahren fiir die Werte und Grundrechte unserer Verfassung
zu warnen, wenn die AfD an Einfluss gewinnt® teilte die Stiftung mit.
Das Gutachten stirke bundesweit die Position gemeinniitziger
Organisationen.

,Es gehort gerade zu unserer freiheitlichen demokratischen
Grundordnung, dass es auch widerstreitende politische Meinungen
und Uberzeugungen gibt und diese auch dffentlich ausgesprochen
und diskutiert werden konnen. Allein die Vorstellung, dass man
seine politische Meinung nicht mehr sagen darf, wenn man
offentliche Fordermittel in Anspruch nimmt, ist abstrus®, erklérte
Markus Schlimbach, Chef des Deutschen Gewerkschaftsbundes in
Sachsen. Das Gutachten zeige auf, dass Sachsen unnétige juristische
Auseinandersetzungen drohten, wenn es weiter starr am
Neutralititsgebot festhalte.

dpa-Meldung audh erschienen bei:: stem.de, Freie Presse, Die Sachsen und
vielen anderen Online-Medien
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Streit um Neutralitatsgebot

Legal, illegal, nicht neutral

In Sachsen fiirchten zivil tliche Projekte mit i Haltung
um ihre Férderung. Ein Gutachten sagt nun: Sie miissen nicht neutral sein.

1582024 7:14 Uhe 1, teden

9 a Von Christian Rath und Dinah Riese

BERLIN/FREIBURG taz | Zivilgesellschaftliche Organisationen durfen auch
dann die AfD kritisieren, wenn sie staatlich gefordert werden. Zu diesem
Schluss kommt der Mainzer Rechtsprofessor Friedhelm Hufen in einem
Gutachten, das an diesem Mittwoch in Dresden vorgestellt wurde und das
der taz vorliegt.

Anlass von Hufens Gutachten war ein Sonderbericht des sichsischen
Landesrechnungshofs aus dem Marz 2024. Der Rechnungshof kritisierte
dabei die Forderung von Projekten fir i Mafdnah “far
Fliichtlinge und Migrant:innen als ,in einem hohen Mafle rechtswidrig"
Die Auswahlkriterien seien unklar gewesen. Fachlich geeignete Projekte
hitten keine Gelder bek ak d Projekte gefordert wurden, die
dem sachsischen Sozialministerium von Ministerin Petra Kopping (SPD)
politisch nahestiinden.

Umstritten waren vor allem die Ausfithrungen des Rechnungshofs zur
Neutralitat. Danach diirfe das Ministerium seine eigene Verpflichtung zur
politischen Neutralitat nicht dadurch umgehen, dass es

ivil lIschaftliche Gruppen iere, die dann andere Parteien auf
eine Art und Weise angriffen, die dem Ministerium verboten wiire. Die
geforderten Vereine und Projekte bildeten auflerdem, so der
Rechnungshof, ,nicht die Vielfalt des Meinungsspektrums” ab. Politische
Bildung und politischer Lobbyismus wiirden nicht sauber getrennt.

Das sichsisck ialministerium hatte ei i dass manche
d: £ “ die P t

it nicht ausreichend von ihrer

g ieden und ,Fo ittel in
unzulassiger Weise fiir ihre politische Arbeit verwendet haben” Das
Ministerium selbst habe aber keinen Einfluss auf den Parteienwettbewerb
genommen. Die geforderten Projekte hitten ,ausschliefSlich integrations-
politische Zielsetzungen" gehabt.

Mangelnde Kompetenz

Die sachsische Zivilgesellschaft war jedoch alarmiert und sah eine Gefahr
fir die Forderung von gesellschaftspolitischen Projekten weit iiber die
Integration von Fliichtlingen hinaus. So entstand die Idee, ein Gutachten
zum Sonderbericht des Rechnungshofs in Auftrag zu geben, insbesondere
zu dessen Ausfiihrungen zum Neutralititsgebot. Finanziert wurde es im
wesentlichen von der Cellex-Stiftung des Kélner Medizintechnik-
Unternehmens Cellex. Unterstiitzt wurde es von der Amadeu-Antonio-
Stiftung, der Freudenberg-Stiftung und der Schopflin-Stiftung.

Rechtsprofessor Hufen zweifelt zunichst die Kompetenz des
Rechnungshofs an, sich Giberhaupt zur Auslegung des Neutralititsgebots
zu duflern. Dies gehe tiber seine Aufgabe hinaus, die Haushalts- und
Wirtschaftsfithrung des Freistaats Sachsen zu priifen. Der Rechnungshof
habe durch seine einseitige Stellungnahme selbst seine Pflicht zur
Neutralitat verletzt.

Aber auch inhaltlich lehnt der Rechtsp die Primi des
Rechnungshofs ab. Das ita bot hilt er fiir iberholt, relevant sei
eher ein Gebot der sachlich inandersetzung. Jed: lls seien

zivilgesellschaftliche Organisationen nicht zur Neutralitat verpflichtet,
auch wenn sie staatliche Fordergelder erhielten.

Das Ministerium misse bei der Auswahl der zu férdernden Projekte auch
nicht die gesamte Vielfalt des politischen Spektrums beriicksichtigen, so
das Gutachten, sondern diirfe sich auf politisch nahestehende Initiativen
konzentrieren. O: isati die verf: feindliche Ziele verfolgten
(er nennt dabei nicht die AfD) oder sonst wichtige Verfassungswerte
ablehnten, miissten ohnehin nicht finanziell gefordert werden.
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Kritik, aber sachlich

, Was diirfen wir denn noch
machen, Erbsen zahlen
und Nachhilfe geben?

Mamad Mohamad, BKMO

Der Rechnungshof, so die Kritik von Hufen, wende das Neutralitatsgebot
viel zu formal an. Zu beriicksichtigen seien auch andere
Verfassungswerte, etwa das Prinzip der wehrhaften Demokratie, das den
Einsatz gegen Feinde der freiheitlich demokratischen Grundordnung

verlange. Eine Trennung zwischen politischer Bildung und politisch
Engagement sei kiinstlich.
Aus diesen eigenen Primi: leitet Hufen E; fir das

Verhalten von staatlich geforderten zivilgesellschaftlichen Initiativen ab.
So konnten sie in ihrer Arbeit durchaus auch politische Parteien
kritisieren. Sie miissten dabei aber sachlich bleiben; NS-Vergleiche halt
Hufen fir unsachlich.

Aus diesen eigenen Pra leitet Hufen E fir das
Verhalten von staatlich geforderten zivilgesellschaftlichen Initiativen ab.
So kénnten sie in ihrer Arbeit durchaus auch politische Parteien
kritisieren. Sie miissten dabei aber sachlich bleiben; NS-Vergleiche halt
Hufen fiir unsachlich.

fehl

Bei Veranstaltungen mussten grundsitzlich alle relevanten Parteien

eingeladen werden, aufler dies widerspreche dem Ziel der Veranstaltung.
So missten zu einem Europ keine Europ laden werden.
Aufrufe zu Boykot ja selbst zu G
miissten staatlich geforderte Projekte unterlassen, so Hufen.

d.

Mit dem Gutachten hiitten sie und die anderen beteiligten Stiftungen
mehrere Punkte kliren wollen, sagt Eva Sturm von der Cellex-Stiftung:
Wann und wie das Neutralititsgebot zu interpretieren und wer dafir
eigentlich zustindig sei. Sie beobachte deutschlandweit eine
wverunsicherte Zivilgesellschaft’, so Sturm: ,Es wird massiv darum
gestritten, wie das Neutralitatsgebot ausgelegt werden sollte, es wabert da
herum und die Trager der Demokratiearbeit fragen sich: Was diirfen wir
tberhaupt sagen? Da wollten wir eine verfassungsrechtliche
Klarstellung.”

Freie Trager unter Druck

Der Rechnungshof habe sich ,sehr weit aus dem Fenster gelehnt - seine
zum Ne i sind dy iffig’, so Sturm.
Die inhaltliche Priifung ist nicht die Aufgabe des Rechnungshofs.” Das
Gutachten arbeite nun heraus: ,Politische Arbeit und politische Bildung,
der Einsatz fiir Demokratie, das kann nicht neutral sein.” Beim Schutz von

mussten ,ds k hrdend d wie

Auslanderfeindlichkeit, Antisemitismus oder Homophobie benannt
werden diirfen - ebenso wie jene, von denen diese Gefahr ausgeht”:

Auch Michael Nattke vom Kulturbiiro Sachsen begrufit das Gutachten. Es
gebe ,Sicherheit - nicht nur fiir die freie Tragerlandschaft in Sachsen,
sondern bundesweit". Viele freie Trager seien durch den Sonderbericht des
Rechnungshofs unter Druck geraten, so Nattke. o sei die Forderrichtlinie
des sachsischen Sozialmi ium: hend worden.

ders die Punkte zur p missen nun dringend
wieder riickgangig gemacht werden.”

So sieht es auch Mamad C i der der

der Migrantenorganisationen (BKMO) wie auch Geschiftsfihrer des

L der Mij; i Sachsen-Anhalt (Lamsa).
Sollte die Auslegung des Rechnungshofs Bestand haben, wire die Arbeit
aller Verbande von einem Tag auf den anderen nicht mehr fortsetzbar’,
sagt er. Was diirfen wir denn dann noch machen, Erbsen zihlen und
Nachhilfe geben?

Auftrag in der Satzung

Gemeinniitzige Organisationen seien auf Forderung angewiesen. Die
Debatte um das pielra
versetze Trager in der Demokratiearbeit ,nicht nur in Sorge, sondern in
Panik".

und seine Interpr

Die Verbande vor Ort Ginden in Reaktion auf konkrete Anlasse, haufig
als Reaktion auf bestehende Missstinde. ,Ihre verpflick sie,
die Interessen spezifischer Gruppen zu vertreten, darunter
Migrant“innen, G: und M hen mit Behinderung’, so

Mohamad. ,Politische Arbeit kollidiert per se mit der von Rechnungshof
angefiihrten Definition von Neutralitit. Die Arbeit fiir Demokratie, also

fiir Teilhabe, Gleicht htigung oder Selbstt kann folglich
nicht als neutral bezeichnet werden.”
Ob das sichsische Sozialministerium der des Gutach

folgen wird, ist allerdings unklar. Auf Anfrage der taz wollte sich das
Ministerium nicht aufern.
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GUTACHTEN HALT VERHALTEN DES RECHNUNGSHOFS  16.08.2024 17:50 | ®5.464
FUR "UBERGRIFFIG"

Dresden - In der vermeintlichen Férdermittelaffare des sachsischen Sozialministeriums widerspricht ein
Gutachter klar der Ansicht des Landesrechnungshofes. Demnach hat der Rechnungshof seine
Kompetenzen liberschritten, als er dem Ministerium einen VerstoB3 gegen das Neutralitatsgebot vorwarf.

Nach Einschatzung von Gutachter Friedhelm (%]
Hufen haben die Rechnungsprufer Gbergriffig
gehandelt.

Sie seien vom Gesetzgeber nicht dazu befugt,
Ausfthrungen zum Neutralitatsgebot und zur
Chancengleichheit politischer Parteien zu
verfassen. Der Sachsische Rechnungshof
nahm die Ausfuhrungen zu dem Gutachten
"zur Kenntnis".

Stein des AnstolRes war ein Sonderbericht des
Sachsischen Rechnungshofes (SRH) zur
Fordermittelpraxis im Sozialministerium

(SMS).
SACHSEN

- Q

= i FINANZIELLE SCHIEFLAGE: ZWEI
SACHSISCHE KLINIKEN FUR NUR 1 Prof. Dr. Friedhelm Hufen (79) ist Professor fir Offentliches Recht-, Staats- und
EURO VERKAUFT Verwaltungsrecht. © Thomas Ttrpe

Die Prufer hatten die Farderrichtlinie "Integrative MalBnahmen" in den Jahren 2016 bis 2019 gepruft. Dabei ging es
um Gelder, die Vereine und Initiativen fur ihre Arbeit fur Flichtlinge leisteten. Der SRH bescheinigte dem
Ministerium ein rechtswidriges Verwaltungshandeln in "auRergewohnlichem MaRe".

Belege fiir ein persénliches Fehlverhalten von Ministerin Petra Képping (66, SPD) fand man nicht.
Staatssekretdr Sebastian Vogel (44) wurde allerdings in den Ruhestand versetzt.


https://www.tag24.de/nachrichten/regionales/sachsen/gutachter-widerspricht-vorwuerfen-des-landesrechnungshofes-in-saechsischer-foerdermittelaffaere-3308709

